9. mellékler a 92/2011. (XII. 30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkér§ neve és cime:

Név: Bethlen Gabor Alapkezelé Kiemelten Kézhaszni Nonprofit Zrt,
Székhely: 1014 Budapest, Szentharomsag tér 6.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:
2.1./ Targya:
A 1014 Budapest, Szenthiromsag tér 6. szam alatti épiilet (Hrsz: 6590), a Magyarsag Haza

homlokzat feldjitisinak teljes korG kivitelezése a teljesitései hatiridSre prognosztizalt
egyoOsszegl atalanyaron.

2.2./ Mennyisége:

Homlokzati feliletek / m? kimutatis:

bruttd teriilet netto teriilet netto ko teriilet nettot\éjkolau
. 0.00 m?
DELI HOML. 877.52 m? 740.05 m? 740.05 m?
NYUGATI 5 5 " 993.73 m?
HOML. 1317.73 m 914.60 m 324.00 m
KELETI ) , , 641.16 m?
HOMLOKZAT 1319.53 m 879.16 m 238.00 m
UD¥ARIDELL | gy om0 69.74 m2 0.00 m2 69.74 m2
ESZ)
UDVARI
£S7AK] (FS2) 104.05 m?2 74.24 m?2 0.00 m2 7424 m?2
UDVARI
KELETI (FSZ) 172.02 m2 139.89 m?2 0.00 m2 139.89 m?2
UDVARI
NYUGATI 152.51 m2 123.87 m2 0.00 m2 123.87 m2
(F3Z)

A szamitasok kizarolag felilletei vetiletekre vonatkoznak, a tagozatokbol és sikvaltasokbdl
adodo tobblet teruletekkel nem szamolnak.
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3. A valasztott eljaras fajtaja:

A kozbeszerzésekrol szolé 2011. évi CVIIL térvény (a tovabbiakban: Kbt) Harmadik része
szerint, a Kbt. 122. § (7) bekezdés a) pontja alapjan inditott hirdetmény kozzététele nélkili
targyalasos eljaras.

4.* Hirdetmény nélkiili tirgyaldsos eljdris esetén az eljards alkalmazasat megalapoz6
kériilmények ismertetése:

A Kbt. 122. § (7) bekezdés a) pontja alapjan, tekintettel atra, hogy az épitési beruhizas értéke nem
éri el a szazotven millié forintot.

5.% Hivatkozas az el6zetes Osszesitett tajékoztatéra, illetve az idfszakos elGzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozds az eljarist meginditd, illetve meghirdet6 hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja:

Az eljarast megindité ajanlattételi felhivas megkildésének napja: 2013. julius 5.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: Igen.

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet 0sszege, és annak megaddsa, hogy az mikor és milyen okboél keriilt elvonasra,
atcsoportositisra: nem relevans.

c)* Az eredménytelen eljarast kovetGen indul-e 1j eljaras: nem relevans.

8. A benyujtott ajanlatok szima (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):

Harom ajanlat kerult benyujtasra.

9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassiaguk indokoldsa és ajanlatuknak
az értékelési szempont - az Osszességében legel6nyodsebb ajanlat kivalasztisa esetén

annak részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei (részajanlattételi lehetGség esetén
részenként):

1./
Ajanlattevé neve: Horvath Epitémester Zt.
Ajanlattevé cime: 6000 Kecskemét, Csongradi u. 6.

Ajanlati ar (netto vallalkozasi dij, tartalékkeret nélkiil szamitva Ft): 139 546 360,- Ft
Ajanlati ar (netto vallalkozasi dij, tartalékkerettel egytitt szamitva Ft): 149 314 605,- Ft

2.

Ajanlattevé neve: Sec-Com-Line Epitipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
Ajanlattevé cime: 1196 Budapest, Arpad u. 66/B.

Ajanlati ar (nettd vallalkozasi dij, tartalékkeret nélkiil szamitva Ft): 139 102 690,- Ft
Ajanlati ar (nett6 vallalkozasi dij, tartalékkerettel egytitt szamitva Ft): 148 839 878,- Ft



3./

Ajanlattevd neve: Devex Epit8- és Gépipari Fejleszt6, Tanicsadé &s Kivitelezg
Kft.

Ajanlattevé cime: 2092 Budakeszi, Makkosi 1t 55.

Ajanlattevé neve: T-Matrix Vallalkozasi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.

Ajanlattevd cime: 2800 Tatabanya, Rezeda ut 9.

mint kézos ajanlattevk
Ajanlati 4r (nett6 vallalkozasi dij, tartalékkerettel egyiitt szamitva Fr): 140 071 600,- Ft

Indokolas: mindegyik ajinlattevé ajanlata az ajinlattételi felhivisban meghatirozott tartalmi-
formai kévetelményeknek megfelel, ajanlattevék a szerz8dés teljesitésére  alkalmasnak
mindsiilnek, és egyikiik sem tartozik az eléirt kizaré okok hatalya ala.

b)** Az a) pont szerinti ajinlatok értékelése a kovetkezd tablizatba foglalva
(részajanlattételi lehetGség esetén részenként): nem relevans.

c)** Az Osszességében legelénybsebb ajanlat kivalasztisa esetén az értékelés sordn
adhat6 pontszam also és fels§ hatirinak megaddsa: nem relevins.

d)** Az Osszességében legelnydsebb ajanlat kivilasztisa esetén annak a médszernek
(médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkérd megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozotti
pontszamot: nem relevins.

10. Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

11. a) Eredményes eljards esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztidsanak indokai:

Ajanlattevé neve: Sec-Com-Line Epitéipati, Kereskedelmi és Szolgiltat6 Kift.
Ajinlattevd cime: 1196 Budapest, Arpad u. 66/B.

Ajanlati ir (nett6 véllalkozasi dij, tartalékkeret nélkiil szamitva Ft): 139 102 690,- Ft
Ajanlati ar (nettd villalkozasi dij, tartalékkerettel egyiitt szimitva Ft): 148 839 878,- Ft

Kivalasztasinak indoka: érvényes és a legalacsonyabb ellenszolgaltatist tartalmazd ajanlatot
nyudjtotta be.

b)* A nyertes ajanlatot kovets legkedvez6bb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztisianak indokai: nem relevans.

12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevg
alvallalkozét kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlatiban: nem relevans.
b) * A nyertes ajanlatot kovets legkedvez8bb ajanlatot tevd ajanlataban: nem relevéns.

13.% A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkoz6(k), valamint a kézbeszerzésnek



az a szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kozre fognak
miikédni:

a) A nyertes ajanlattev ajanlatiban: nem relevans.

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvez8bb ajanlatot tevd ajanlataban: nem relevans.

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi
kévetelmények megjelolése, amelyek igazolisa érdekében az ajanlattevé ezen szetvezet
er6forrasaira (is) tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevl ajanlatiban: nem relevans.

b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezGbb ajanlatot tevd ajanlataban: nem relevans.

15,

a) A szerzGdéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja: 2013.
augusztus 27.

b) A szerzGdéskotési tilalmi idgszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utols6 napja: 2013.
szeptember 0.

16. Az 6sszegezés elkészitésének id6pontja: 2013. augusztus 27.

17. Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2013. augusztus 27.

18.* Az Osszegezés modositasanak indoka: nem relevans

19.% Az Osszegezés modositasanak id6pontja: nem relevans

20. *A médositott 6sszegezés megkiildésének id6pontja: nem relevans

21. * Az Osszegezés javitasanak indoka: nem relevans

22. * Az osszegezés javitdsanak idépontja: nem relevans

23. * A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: nem relevans

24.* Egyéb informaciok:

A *-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az abban foglalt eset fennall.

A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkéré az Gsszességében legelénydsebb ajanlat
elbirilasi szempontot alkalmazta.



